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1. Ankiindigung der LV-Eva im WiSe 24/25 ‘\I(( g et

» Fakultatsbezogener Turnus: LV der Fakultat Il im Zuschnitt

* Vom 09.12.2024 bis einschlieBlich dem 15.12.2024 (KW 50)
konnen Studierende an der Evaluation teilnehmen.
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2. Einblick in die Ergebnisse der
LV-Eva des SoSe 24
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2. Einblick in die Ergebnisse der LV-Eva des SoSe 24 |(f g e

U rsity o FEd atio

Fakultatsbezogener Turnus: Fak |

Erhebungszeitraum: 24.06.2024 - 30.06.2024

TAN-basierte Evaluationen: Empfehlung in ,,Online in Prasenz“-Format durchzufuhren
Studierende und Lehrende von 386 LV wurden angeschrieben.

14.474 Einladungen zur Teilnahme wurden versendet.

Dritter Einsatz des Webscrappers zufriedenstellend (Neuerung zum SoSe 23)
Mehrsprachiger Online-Fragebogen (Neuerung zum SoSe 23)
Additive Berichtstellung auch als interaktiver HTML-Bericht

Personliche Ansprache der Studierenden in Anschreiben
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2. Einblick in die Ergebnisse der LV-Eva des SoSe 24

Pédagogische Hochschule
Ludwigsburg
University of Education

WiSe 22/ 23 SoSe 23: Fak Il WiSe 23/ 24: Fak lll SoSe 24: Fak |

Nicht
Riicklauf zu bearlgeitet RUCk|§\Uf Zu
gering 2% gering
20% 34%

Reporte Reporte
versendet versendet
69% 66%

\ J |

Rucklauf ]
zu gering Nicht
o bearbeitet
9% 1%

Reporte
versendet

90%

Aus 5 LV keine

Aus 105 LV Ricklaufer /
Datenrucklauf zu Bearbeitung
gering fir 1%
Reportversendung
(N<5)
28%

Aus 263 LV
Datenricklauf
ausreichend
(N25),
Reporte
versendet

71%

f

Fachlicher Zuschnitt

19.11.2024

f

Fakultatsbezogener Turnus

<Name>



2. Einblick in die Ergebnisse der LV-Eva des SoSe 24

Pédagogische Hochschule
I Ludwigsburg
University of Education

_ WiSe 22 / 23 SoSe 2023 WiSe 23/ 24 SoSe 2024

Ausgefllte Fragebdgen

@ Rucklaufquote / LV
inkl. Berichterstellung

Schulnote

Skala Subjektive
Lehrqualitat
Cronbachs a =,90

Quantitat Feedback

,»Bzgl. welcher Aspekte
wiunschen Sie sich
mehr Feedback?“

Lehrformen

Fachlicher
Zuschnitt

2245

43 %
2,02

MW = 4,2;
SD =,78

MW = 3,2;
SD=1,24

Fak Il
4113

44 %
2,15

MW = 4,1,
SD = ,86

MW = 3,5;
SD =1,23

N =291

Uberwiegend Wunsch nach Prasenzlehre

Fak Ill
1903

39 %
1,94

MW = 4,2;
SD =,84

MW = 3,6;
SD=1,16

N =105

Fak |
3757

37 %
2,03

MW = 4,2;
SD =81

MW = 3,5;
SD=1,19

N = 206

(SoSe 24: 62 % der Befragten wiunscht sich ,Reine Prasenzlehre® oder

,Uberwiegend Prasenzlehre mit einzelnen Online-Sitzungen*.
WiSe 23/24: 69 %, SoSe 23: 68 %, WiSe 22 / 23: 70 %)
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3. Zur Bedeutung von
Ruckmeldegesprachen
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3. Zur Bedeutung von Riickmeldegesprachen: Qualitatszirkel ‘\I(( ik e

University of Education

« Riickmeldegesprache = Gesprache mit Studierenden einer LV auf Basis der erhobenen
Daten/Ergebnisse der Lehrveranstaltungsevaluation

Sichtung
der
Ergebnisse

Rickmelde
gespréach

19.11.2024 <Name> 12




3. Zur Bedeutung von Riickmeldegesprachen: Qualitatszirkel ml(( ik e

University of Education

 Studien weisen nach, dass positive Outcomes von Lehrveranstaltungsevaluationen
ohne Ruckmeldegesprache in erheblichem Mabe verringert sind bzw. sogar ganzlich
ausbleiben. (Wolf, G. & Kothe, C. (2020); Rindermann, H. (2003))

Sichtung Sichtung
der der
Ergebnisse Ergebnisse

Ruckmelde
gespréach




3. Zur Bedeutung von Riickmeldegesprachen: Hintergriinde ‘\I(( ik

University of Education

Chance fur vertieftes Verstandnis (Philipp, J. (2018))
Chance Fehlannahmen aufzulosen (phitipp, J. (2018))
Auflosen von Validitatsverzerrungen

Nachweislich positive Outcomes in der Entwicklung von LV durch RMG (Rindermann, H. (2003))

Vermittlung von Wertschatzung
Partizipatives Verstandnis von Lehre
Ergebnisse sind den Studierenden zu prasentieren (LHG § 5 (2); QM-Handbuch § 7 (2))

» leufelskreis®: Kein Ruckmeldegesprach - Forderung negativer Einstellung bei
Studierenden - Sinkende Rucklaufquoten - Sinkende Belastbarkeit der Ergebnisse

<<<<<<



3. Zur Bedeutung von Riickmeldegesprachen: Durchfiihrung ‘\I(( s S

University of Education

« Ruckmeldegesprache durchzufuhren ist herausfordernd:
Feedback annehmen und Gesprach moderieren

* Doppelrolle des Lehrenden: Rezipient und Moderator

Hilfestellungen (auch auf QM-Website verfiigbar):

« Philipp, J.; Skonetzkis, S. (2022): Leitfaden ,,Ruckmeldegesprach zur Lehrevaluation®. Zentrum fur Wissenschaftsdidaktik. RUB Bochum.
Online unter: https://lehreladen.rub.de/wp-content/uploads/2023/01/leitfaden-rueckmeldegespraech-2022-1.pdf

« Philipp, J. (2018): Ruckmeldegesprach zur Evaluation der Lehre. In: Heuser, W. (Hrsg.): Deutsche Universitatszeitung. Ausgabe 08,
S. 59 - 61. Berlin: duz Medienhaus. Online unter: https://hss-opus.ub.ruhr-uni-
bochum.de/opus4/frontdoor/deliver/index/docld/6123/file/PhilippJulial.pdf

« Glathe, A. et Al (2023): Studierende in die weitere Evaluation einbinden. Online unter: https://www.einfachlehren.tu-
darmstadt.de/themensammlung/details_13696.de.jsp

« Diiwel, J., Brust, L., Giinther, A., KleB, E., Knierim, R.M., Liitjerodt, N., Preller, L., Ruhrmann, P., Schmatz, R., Schwerin, K. &
Sommer, M. (2024): Feedback in kleinen Gruppen. Eine Handreichung fur Lehrende. Arbeitsgruppe der DHGD. Online unter:
https://www.hul.uni-hamburg.de/team-evaluation/_files/handreichung-feedback-in-kleinen-gruppen. pdf
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» Diiwel, J., Brust, L., Giinther, A., KleB, E., Knierim, R.M., Liitjerodt, N., Preller, L., Ruhrmann, P., Schmatz, R.,
Schwerin, K. & Sommer, M. (2024): Feedback in kleinen Gruppen. Eine Handreichung fur Lehrende. Arbeitsgruppe der DHGD.
Online unter: https://www.hul.uni-hamburg.de/team-evaluation/_files/handreichung-feedback-in-kleinen-gruppen.pdf

» Glathe, A. et Al (2023): Studierende in die weitere Evaluation einbinden. Online unter: https://www.einfachlehren.tu-
darmstadt.de/themensammlung/details_13696.de.jsp

* GroBmann, D.; Wolbring, T. (Hrsg.)(2016): Evaluation von Studium und Lehre. Grundlagen, methodische Herausforderungen
und Losungsansatze. Wiesbaden: Springer VS.

* Philipp, J. (2018): Ruckmeldegesprach zur Evaluation der Lehre. In: Heuser, W. (Hrsg.): Deutsche Universitatszeitung.
Ausgabe 08, S. 59 - 61. Berlin: duz Medienhaus.

« Rindermann, H. (2001): Lehrevaluation - Einfihrung und Uberblick zu Forschung und Praxis der Lehrveranstaltungsevaluation
an Hochschulen mit einem Beitrag zur Evaluation computerbasierten Unterrichts. Landau: Empirische Padagogik

* Rindermann, H. (2003): Methodik und Anwendung der Lehrveranstaltungsevaluation fur die Qualitatsentwicklung an
Hochschulen. Sozialwissenschaften und Berufspraxis, 26(4), 401-413. https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:0168-ssoar-38178

* Wolf, G.; Kothe, C. (2020): Digitalisierte Lehrveranstaltungsevaluation und Feedback - Perspektiven von Lehrenden. In:
Hofhues, S. et. Al. (Hrsg.): Forschungsperspektiven auf Digitalisierung in Hochschulen. Bd. 15 Nr. 1. Koln.
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Pédagogische Hochschule
I Ludwigsburg
University of Education

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit und lhr Mitwirken
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